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Schutzinteressen und Schutzziele

O Schutzinteressen

e Schutz der Nutzer im Geb&ude vor Brandeinwirkungen
oder brandbedingtem Versagen der Konstruktion

e Schutz angrenzender Nutzungen, Brandabschnitte oder
Gebaude vor einer Ausbreitung von Feuer und Rauch

e Schutz der Einsatzkrafte wahrend der Personenrettung
und Brandbekampfung vor Bauteilversagen und Rauch

a Untergliederung des Schutzziele
e Bauteile und Tragwerke
e Nutzer im Gebéaude
e Einsatzkrafte der Feuerwehr
e Nachbarschaft und der Umwelt

Leistungsorientierte Brandschutzkonzepte i B M B
Univ.-Prof. Dr.-Ing. Dietmar Hosser

TU Braunschweig 3

Maogliche Leistungskriterien

o Konstruktion

e Standsicherheit von Bauteilen wahrend des Brandes

e Gewahrleistung des Raumabschlusses

e Gewahrleistung der Trennung von Brandabschnitten/Gebauden
gof. Resttragfahigkeit nach dem Brand (Objektschutz)

O Nutzer bzw. Einsatzkrafte

e Maximale Temperatur, Warmestrahlung bzw. Schadstoffbelastung

e Mindesthohe einer raucharmen Schicht oder maximale optische
Dichte oder mindestens erforderliche Erkennungsweite

e Maximale Flucht- bzw. Evakuierungsdauer

O Nachbarschaft und Umwelt
e Maximale Belastung durch Warme bzw. Temperatur
e Maximale Schadstoffbelastung (Luft, Wasser Schutt)

Leistungsorientierte Brandschutzkonzepte i B M B
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Brandschutzbemessung nach Eurocode

Tabellarische Daten

- Anforderungen an die Feuerwiderstandsklasse von
Stufe 1 Einzelbauteilen

- Erflllung durch Einhaltung von Mindestabmessungen

]

Vereinfachte Rechenverfahren

Stufe 2 - Anforderungen an die Feuerwiderstandsklasse von
Einzelbauteilen

- Formelbasierte Berechnungen gemaR Eurocode fur ETK

1

Allgemeine Rechenverfahren

- Brandeinwirkungen fur Normbrand oder Naturbrand

- Simulationsverfahren (Finite-Element-Methode) zur
thermischen und mechanischen Analyse von Tragwerken

Stufe 3

Leistungsorientierte Brandschutzkonzepte i B M B
Univ.-Prof. Dr.-Ing. Dietmar Hosser
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Leistungskriterien fur die Konstruktion

o Standsicherheit und/oder Raumabschluss fur eine
definierte Brandeinwirkung und Branddauer *)

e Die Flucht von Personen und die Raumung des Gebaudes oder
Abschnittes missen innerhalb von 10 Minuten nach Brandausbruch
abgeschlossen sein.

e Die Rettung von in Not geratenen Personen muss innerhalb von
15 bis 30 Minuten nach Brandausbruch abgeschlossen sein.

e Eine gefahrenarme Brandbekampfung (Loschangriff) innerhalb des
Gebaudes muss durch die Konstruktion fiir mindestens 60 Minuten
(Gebaudeklasse 4) gewéhrleistet sein. *) nach Mehl

O Leistungskriterien fir ETK-Brand nach DIN 4102
e Tragfahigkeit
e Raumabschluss
e Warmeisolierung
*) nach Mehl

Leistungsorientierte Brandschutzkonzepte i B M B
Univ.-Prof. Dr.-Ing. Dietmar Hosser

TU Braunschweig 6

© Prof. Dr.-Ing. Dietmar Hosser Seite 3



BBSR-Tagung ,Brandschutz — Quo vadis?* 24. November 2009 in KéIn/Bonn

Sicherheitskonzept flr die Konstruktion

Brandlast, Ventilation Warmefreisetzungsrate Naturbrandmodell
1000 +—
MO e &
0
0 50
t/ )
erf. Zuverlassigkeit B, Py 5 ‘ : P Thermische
im Brandfall Analyse
fEﬁ’ fRﬁ Erwi
rwarmung
o OFg ) ) .
Meg Ogy MRrgi» Oy der Bauteile

B )
T E., R _
" Mech he Anal
| Bemessungswerte | g OO na,:lse H

Standsicherheit Ye Ym

Leistungsorientierte Brandschutzkonzepte i B M B
Univ.-Prof. Dr.-Ing. Dietmar Hosser

TU Braunschweig 7

Brandlastdichte
Brandlastdichte q [MJ/m?]

Nutzung Mittelwert | Standard- 90 %-

abweichung | Fraktile
Wohngebaude 780 234 1085
Birogebaude 420 126 584
Krankenhaus 230 69 320
Hotel 310 93 431
Bibliothek, Bucherei 1500 450 2087
Schule 285 85,5 397
Verkaufsstétte, Einkaufszentrum 600 180 835
Versammlungsstatte (Theater, Kino) 300 90 417
Verkehrsanlage (6ffentl. Bereich) 100 30 139
Industrie — Lager 1180 *) 2240
Industrie — Produktion 300 *) 590
*) Die Brandlastdichten in Industriegebauden streuen stark. Die angegebenen Werte

dienen nur als Anhalt; sie ersetzen in der Regel nicht eine genauere Ermittlung.

Quelle: DIN EN 1991-1-2, Anhang E
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Warmefreisetzungsrate

Nutzung Bt;?;?f#gs' t, [s] | RHR; [MW/m2]
Wohngebéude mittel 300 0,25
Biirogebaude mittel 300 0,25
Krankenhaus mittel 300 0,25
Hotel mittel 300 0,25
Bibliothek, Biicherei mittel 450 0,25 ... 0,50
Schule mittel 300 0,15
Verkaufsstatte, Einkaufszentrum schnell 150 0,25
Versammlungsstatte (Theater, Kino) schnell 150 0,50
Verkehrsanlage (6ffentl. Bereich) langsam 600 0,25

Quelle: DIN EN 1991-1-2, Anhang E
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Erforderliche Zuverlassigkeit im Brandfall

Der Brand als aul3ergewohnliches Ereignis:

Auftretenswahrscheinlichkeit
eines Entstehungsbrandes in einer

p, =1-exp(4-A-t)= 4 -A-t

mit A, = mittlere Auftretensrate

Nutzungseinheit der Flache A in t Jahren je m? Grundflache und Jahr

Auftretenswahrscheinlichkeit

eines Schadenfeuers (Vollbrandes)

mit p, = Versagen der Loscharbeiten
p; = Versagen einer Ldschanlage

Pi =P Py Ps

gilt nur bei Unabhangigkeit
von pg, P2, Ps3

Versagenswahrscheinlichkeit eines p; =®(-p)
Bauteils durch Tragfahigkeitsverlust 0
Bedingte Versagenswahrscheinlich- Pi s = LAl

keit des Bauteils im Brandfall fi
Zuverlassigkeitsindex im Brandfall B = —q)_l( pf’ﬁ)

© Prof. Dr.-Ing. Dietmar Hosser
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Brandentstehungshaufigkeit

Nutzung Mittlere Auftretenswahrscheinlichkeit

Auftretensrate je Nutzung und Jahr

je m? und Jahr p,=a-AP o

A a b
[1/(m*a)] [1/(m?-a)] [1/a]

Wohngebaude 4,7E-6 4,8E-5 0,9 | 3.0E-3
Birogebaude 2,1E-6 5,9E-5 0,9 | 6.2E-3
Krankenhaus, Pflegeheim 5,6E-6 7,0E-4 0,75| 3,0E-1
Hotel, Beherbergungsstatte 8,0E-5 1,0 | 3,7E-2
Schulen Bildungseinrichtungen 1,9E-6 2,0E-4 0,75| 4.0E-2
Verkaufsstatte, Geschaftshaus 4,7E-6 6,6E-5 1,0 | 8,4E-3
offentl. Versammlungsstéatte 3,8E-6 9,7E-5 0,75 | 2.0E-2
private Versammlungsstatte 1,0 | -1.2E-1
Industriegebaude, Produktion 6,4E-6 1,7E-3 0,53 | 4.4E-2
Industriegebaude, Lagerung 1,4E-5 6,7E-4 0,5 | 1.3E-2

Quelle: BS PD 7974-7

Leistungsorientierte Brandschutzkonzepte
Univ.-Prof. Dr.-Ing. Dietmar Hosser
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Schadens- |Folgen bei Verlust der Beispiele im Hochbau oder bei
folgeklassen | Tragfahigkeit von Bauteilen sonstigen Ingenieurbauwerken
CC3 Hohe Folgen fur Menschenleben | Triblinen, éffentliche Gebaude
oder sehr grof3e wirtschaftliche, | mit hohen Versagensfolgen
Zuverlassig- | soziale oder umweltbeeintrach- | (z. B. eine Konzerthalle)
keitsklassen |tigende Folgen
RC3 p;=1,0-107 /a B=5.2
CcC2 Mittlere Folgen fir Menschen- Wohn- und Birogebaude,
leben, betrachtliche wirtschaft- offentliche Geb&aude mit
liche, soziale oder umweltbeein- | mittleren Versagensfolgen
trachtigende Folgen (z. B. ein Verwaltungsgebaude)
RC2 p;=1,3-10%/a B=4,7
CcC1 Geringe Folgen fir Menschen Landwirtschaftliche Gebaude
und kleine oder vernachlassig- ohne regelméafigen
bare wirtschaftliche, soziale oder |Personenverkehr, (z. B.
umweltbeeintréachtigende Folgen | Scheunen, Gewéachshauser)
RC2 p;=1,3-10%/a =42

p; = ®(-B) = Versagenswahrscheinlichkeit

© Prof. Dr.-Ing. Dietmar Hosser
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Quelle: DIN EN 1990
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Erforderliche Zuverlassigkeit

Nutzung Schadensfolgen
hoch mittel gering

B Py g Py B Pt

Wohngebaude, Blirogebaude

und vergleichbare Nutzungen 4,7 |1,3E-6| 4,2 |1,3E-5| 3,7 |1,1E-4
(nach LBO)

Krankenhaus, Pflegeheim,
Beherbergungsstatte, Hotel,
Schule, Verkaufsstatte,
Versammlungsstatte, Hochhaus

52 |1,0E-7| 4,7 [13E-6| 42 |[13E-5

Industriegebaude 4,7 |1,3E-6| 4,2 |1,3E-5| 3,7 |1,1E-4
Landwirtschaftlich genutzte -- -- 42 |1,3E-5| 3,7 |1,1E-4
Gebaude

E DIN EN 1991-1-2/NA, Anhang BB
é;ﬁ; Leistungsorientierte Brandschutzkonzepte iBMB

¥y Univ.-Prof. Dr.-Ing. Dietmar Hosser

TU Braunschweig 13

Teilsicherheitsbeiwerte v

Piii ﬁﬂ

5,0E-01 0,00
4,0E-01 0,25
3,1E-01 0,50
£ 23E-01 | 0,75
5 1,6E-01 | 1,00
3 1,1E-01 | 1,25
B 6.7E-02 | 1,50
% 4,0E-02 1,75
§ 2,3E-02 | 200
E e 1 - Brandlast 1.2E-02 2,25
04 1| 62E-03| 250
====q- Brandlast selbst err, 3,0E-03 2,75
02 = HRR - Warmefreisetzung 1,3E-03 3,00
58E-04 | 325
0 i 2,3E-04 3,80
0 0,5 1 15 2 25 3 35 4 | 88E-05 | 375
Zuverlissigkeitsindex By 3,2E-05 | 4,00

WLz .

'. Leistungsorientierte Brandschutzkonzepte I B M B
-«;3 Univ.-Prof. Dr.-Ing. Dietmar Hosser P EATT a7
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Einfluss der Brandbekdmpfung

Bauteil o
sz1 SZ 1: Brandszenario Loschanlage

SZ 2a: Brandszenario mit Zeitpunkt Léschangriff
der WFW mit Zeitgewinn durch BMA

SZ 3a: Brandszenario mit Zeitpunkt Léschangriff

Erfolg/ der 6FW mit Zeitgewinn durch BMA

Verfugbar

SZ 4 Vollbrandszenario

Brandeintritt

BMA |Pawa

Autom. SZ 2b: Brandszenario mit Zeitpunkt Léschangriff
LA der WFW nach manueller BM
SZ 3b: Brandszenario mit Zeitpunkt Loschangriff
der 6FW nach manueller BM

Versagen /
Nicht

verfligbar manuelle P
BM o

SZ 2c: Brandszenario mit Zeitpunkt Léschangriff
der WFW (Alarmierung durch Auslésung aLA)

Legende

Y SZ 3c: Brandszenario mit Zeitpunkt Léschangriff der

BMA : Brandmeldeanlage externen Feuerwehr (Zeitpunkt Auslésung aLA)

BM : Brandmeldung
WFW : Werksfeuerwehr
OFW : offentliche Feuerwehr

SZ 4 Vollbrandszenario

Leistungsorientierte Brandschutzkonzepte i B M B
Univ.-Prof. Dr.-Ing. Dietmar Hosser
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Loscharbeiten der Feuerwehr
]

Brandmeldung B

'

’ Alarmierung der Feuerwache ‘ 3

!

’ Aufbruch von der Feuerwache ‘

'

’ Ankunft am Einsatzort ‘

I

’ Erkundung und Entwicklung ‘

'

’ Beginn der Loscharbeiten ‘ - -

'

’ Zeitpunkt der Brandkontrolle ‘

Brand geldscht

Leistungsorientierte Brandschutzkonzepte i B M B
Univ.-Prof. Dr.-Ing. Dietmar Hosser

Alarmierungszeit

Vornahmezeit

T

Hilfsfrist

Quelle: vfdb-Leitfaden

TU Braunschweig 16
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TR

Versagenswahrscheinlichkeit p,,

Versagen der Loscharbeiten
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Vornahmezeit (min)

Qmax[MW]

= Beherrschbare Fldche 200 m? - v_aus = mittel
= = Beherrschbare Fliche 200 m? - v_aus = schnell

Qmax v_aus = mittel

= Beherrschbare Fliche 400 m? - v_aus = mittel
= = Beherrschbare Fldche 400 m? - v_aus = schnell

Qmax v_aus = schnell

Versagenswahrscheinlichkeit in Abhéngigkeit von Vornahmezeit,
beherrschbarer Brandflache und Brandausbreitungsgeschwindigkeit

Leistungsorientierte Brandschutzkonzepte
Univ.-Prof. Dr.-Ing. Dietmar Hosser

TU Braunschweig 17

Versagen der LoschmalRnahmen

. Ausfallwahrscheinlichkeit
Brandbekampfung durch
P, P3
Nutzer 0,5
offentliche Feuerwehr mit Vornahmezeit
<15 min 0,2
> 20 min 0,5
Werkfeuerwehr mit Vornahmezeit *)
< 10 min (vier Staffeln) 0,02
< 10 min (zwei Staffeln) 0,05
Automatische Léschanlage
Sprinkleranlage
nach VdS/CEA Standard 0,02
in anderen Fallen 0,05
Sonstige Wasserléschanlage 0,1
Gasl6schanlage 0,1
*) Automatische Brandmeldung und Alarmierung vorausgesetzt

© Prof. Dr.-Ing. Dietmar Hosser

Leistungsorientierte Brandschutzkonzepte
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Quelle: E DIN 1991-1-2/NA, Anhang BB
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Einfluss einer BMA

a Indirekt Gber Erfolgswahrscheinlichkeit von Loscharbeiten
der Feuerwehr

Erfolg/
Verfugbar

Brand-
eintritt

Versagen/
nicht verfugbar

(1) Loschen des Brandes
durch die Feuerwehr

S FW fr_[]h
alarmiert
(2) Versagen der Léscharbeiten
der Feuerwehr
BMA
(3) Loschen des Brandes
durch die Feuerwehr
FW spat
alarmiert

(4) Versagen der Léscharbeiten
der Feuerwehr

Leistungsorientierte Brandschutzkonzepte
Univ.-Prof. Dr.-Ing. Dietmar Hosser

TU Braunschweig 19

Einfluss einer BMA

a Indirekt Gber Erfolgswahrscheinlichkeit von Loscharbeiten

der Feuerwehr

Wahrscheinlichkeit
1-pey, =0.8 (1) Léschen des Brandes 0,76
durch die Feuerwehr gering

Erff)lg/ 1-Peya=0,99 FW friih
Verfligbar alarmiert
(2) Versagen der Loscharbeiten hO’lr?
= oc
Brand- Pew =0,2 der Feuerwehr
T —> BMA
Sintrite 1-ppy, =0,5 (3) Loschen des Brandes 0,025
durch die Feuerwehr mittel
Versagen/ FW spét

nicht verfigbar

e
Psva=0,05 alarmiert

(4) Versagen der Loscharbeiten o5
der Feuerwehr R

Schaden

TU Braunschweig 20

Prw=0,5

Leistungsorientierte Brandschutzkonzepte
Univ.-Prof. Dr.-Ing. Dietmar Hosser
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Berlcksichtigung im Sicherheitskonzept

o Korrekte Erfassung der Wirkung
e Bedingte Versagenswahrscheinlichkeiten der
Brandbekampfung (bei Ausfall oder Erfolg der BMA)
0 Naherungsweise Erfassung
e Reduktionsfaktor fiir die Versagenswahrscheinlichkeit
der Brandbekampfung ohne BMA
e Auftretenswahrscheinlichkeit eines Schadenfeuers:

Pi =Py (P pw " Kowa) B

e Reduktionsfaktor k in Abhangigkeit von
- Ausfallwahrscheinlichkeit der BMA und
- Zeitgewinn bei der Alarmierung der Feuerwehr

e Ermittlung aus ,genauer® Systemzuverlassigkeitsanalyse

Leistungsorientierte Brandschutzkonzepte iBMB
Univ.-Prof. Dr.-Ing. Dietmar Hosser T o

Berucksichtigung im Sicherheitskonzept
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Nachweise zur Personenrettung

Festgelegte Vorgaben

- Maximale Rettungsweglangen
Stufe 1 - Mindestbreiten von Fluren, Treppen, Ausgéangen
- Mindestanforderungen an die Rauchableitung

U

Vereinfachte Nachweisverfahren
Stufe 2 - Rauchableitung nach Norm (raucharme Schicht)
- Evakuierungsberechnung mit Handformeln

L

Allgemeine Nachweisverfahren

Stufe 3 - Simulationsmodelle fiir Rauchausbreitung und -ableitung
- Individualmodelle zur Evakuierungssimulation

Leistungsorientierte Brandschutzkonzepte i B M B
Univ.-Prof. Dr.-Ing. Dietmar Hosser

TU Braunschweig 23

Leistungskriterien zur Personenrettung

Q Préaskriptive Kriterien

e Maximal zulassige Rettungsweglangen
(nach LBO bzw. Sonderbauverordnungen)

e Mindestanforderungen an Anzahl und Breite der Turen
(nach Sonderbauverordnungen)

e Mindestanforderungen an Rauchabzug
O Leistungsbezogene Kriterien

e Grenzwerte beziglich der Beeintrachtigung durch Feuer
(Warme, Strahlung) und Brandrauch

e Begrenzung der Evakuierungsdauer je nach Geb&audeart
e Verscharfungen bei besonders gefahrdeten Personen

Leistungsorientierte Brandschutzkonzepte i B M B
Univ.-Prof. Dr.-Ing. Dietmar Hosser

TU Braunschweig 24
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Grenzbelastung von Personen

Beurteilungsgrofie langere mittlere kurze
Aufenthaltsdauer| Aufenthaltsdauer | Aufenthaltsdauer
(<30 min) (ca. 15 min) (< 5 min)
CO-Konzentration 100 ppm 200 ppm 500 ppm
CO,-Konzentration 1 Vol.-% 2 Vol.-% 3 Vol.-%
HCN-Konzentration @ 30 ppm 40 ppm 55 ppm
Warmestrahlung 1,7 kW/m?2 2,0 kw/m?2 < 2,5 kW/m?
Gastemperatur 50 C 50 C 60 C
Rauchdichte D, 0,1 m? 0,1m1/0,15m*®?|0,1m1/02m1A
Sichtweite ©) 10m-20m 10m—-20m 10m-20m

Quelle: vfdb-Leitfaden Ingenieurmethoden des Brandschutzes

Leistungsorientierte Brandschutzkonzepte i B M B
Univ.-Prof. Dr.-Ing. Dietmar Hosser

TU Braunschweig 25

Nachweis der Personenrettung

O traumung, o @US der Personenstromanalyse

Q tyerrigbar, ¢ @US der Brandsimulation, z. B.
e flr das Kriterium raucharme Schichthéhe > 2,5 m
e flr das Kriterium Erkennungsweite in 2 m Hoéhe > 10 m
e fiir das Kriterium FED in 2 m H6he > 0,1

0 gefahrlose Evakuierung (Bemessungsgleichung)
t

verfugbar,d 2 tRé‘lumung,d |

a Sicherheitskonzept

e Bemessungswerte fUr t,eqignar UNA traumung
in Abhangigkeit von den Streuungen der Einflussgréen

e erf. Zuverlassigkeit abhangig vom Versagenskriterium

Leistungsorientierte Brandschutzkonzepte i B M B
Univ.-Prof. Dr.-Ing. Dietmar Hosser

TU Braunschweig 26
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Leistungskriterien zu wirksamen Loscharbeiten

Q Préaskriptive Kriterien

e Mindestanforderungen an Zufahrten, Flachen fir die
Feuerwehr, Zugéanglichkeit

e Maximal zulassige Rettungsweglangen
e Mindestanforderungen an Anzahl und Breite der Tiren
e Mindestanforderungen an Rauchabzug

O Leistungsbezogene Kriterien

e Grenzwerte beziglich der Beeintrachtigung durch Feuer
(Warme, Strahlung) und Brandrauch (Erkennungsweite)

e Maximal beherrschbare Brandflache in Abhéngigkeit von
Starke und Ausristung sowie Loschwasserversorgung

e Grenzwerte fur die Hilfsfrist ??
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Grenzbelastung der Einsatzkrafte

Aufenthaltsdauer in Abhangigkeit von der
Warmestrahlung auf die Schutzausrustung
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Strahlungswarme kW/m Quelle: Gressmann
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Vorschriftenstruktur im Ausland
| Bauordnung | | Brandschutznorm (BSN) |
A R
| Durchfiihrungsverordnung | | Brandschutzrichtlinien (18) |
[ Technische Baubestimmungen | | Arbeitshilfen (7) |
| Normen. Richtlinien | |Brandschutzerléuterungen (14)|
— div. Anhange, z.B.
| Leitfaden | Begriffe, Priifrichtlinien
Danemark Schweiz
| Approved Document B (AD-B) |
L2
| Building Regulations 2000 |
L83
| British Standards (BS) etc. |
<7
Guidelines
(BS TR, BS PD, ISO etc.) England + Wales
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Brandschutzregelungen in anderen Landern

o England und Wales (Approved Document B)

N L7
2 [N\

»Ingenieurmethoden des Brandschutzes kdnnen als alternative Herangehens-
weise verwendet werden.

In einigen Féllen kann es die einzige Nachweismethode sein, um die gesetz-
lichen Anforderungen zu erfiillen, wie beispielsweise bei grofRen und komplexen
Gebauden und Gebauden mit verschiedenen Nutzungen, z. B. Flughéafen.

Ingenieurmethoden des Brandschutzes kénnen auch geeignet sein, um Probleme
hinsichtlich der Planung eines Gebaudes zu l6sen, welches ansonsten den
Anforderungen dieser gesetzlichen Richtlinie entspricht.“

o : —
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Vergleich mit ISO-Normungsstrategie

Allgemeine
Grundséatze

Grundsatzebene
Normen, die grundlegende,
konzeptionelle Prinzipien
fur alle Aspekte der
Brandsicherheit regeln

Ingenieurmethoden
zur Vorhersage des
Verhaltens unter realen
Randbedingungen

Versuchsmethoden
zur Charakterisierung
spezifizierter Messdaten

Phanomene-Ebene

K Normen, die spezielle
Brandent- Brandein- Personen- Phanomene, jedoch fiir
wicklung dammung sicherheit alle Endanwendungen

behandeln
: Anwendungsebene
Brandentwicklung Brandeindammung B Einflussvon Brandmelder zur N i gpezielle
auf Bodenbelagen durch Barrieren Loschanlagen auf die Auslésung der Endanwendungen
in Gebauden Personensicherheit Entrauchung (s. Beispiele)

S . L u
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Hierarchie der Regelungen

Bauordnung

Grundsatzforderungen
offentlich-rechtliche Schutzziele

J

Bauproduktenrichtlinieﬂ

Durchfihrungs-
regelungen

Einzelanforderungen fur Standardfélle,
Leistungskriterien fur Einzelnachweise

i

GrundIagendokumentﬂBrandschutz“

Technische
Baubestimmungen

Genormte Nachweismethoden
Genormte BrandschutzmafRnahmen

g

Eurocode—Brandschutiieile mit NA

Regeln

der Technik

Spezielle Nachweismethoden
Empfehlungen und Beispiele

z. B. vfdb-Leitfaden ,Ingenieurmethoden...“

Leistungsorientierte Brandschutzkonzepte
Univ.-Prof. Dr.-Ing. Dietmar Hosser

Durchfihrungsregelungen

Durchfiihrungsregelungen zur Bauordnung

* Gebdudeklassen (wie MBO) und Sonderbauten (wie MBO)

* Art von Brandschutznachweisen
- Erfallung von materiellen Anforderungen fiir Standardausfiihrungen
- Nachweis der Schutzzielerreichung mit Ingenieurmethoden

Wohn- und Birogeb&dude und Gebadude vergleichbarer Nutzung

Standardisierte Anforderungen

* Anforderungen an die tragenden
Bauteile (Decken, Stutzen, Wande)

* Anforderungen an Brandabschnitte
und abgetrennte Bereiche

* Anforderungen an die Gestaltung
und den Schutz der Rettungswege

Individuelle Anforderungen

« funktionale Anforderungen zum
Erreichen der Schutzziele

* Anforderungen an Nachweise mit
Ingenieurmethoden

« quantitative Leistungskriterien und
Beurteilungswerte

Hoch

haduser

Standardisierte Anforderungen

* Anforderungen an die tragenden
Bauteile (Decken, Stiitzen, Wande)

* Anforderungen an Brandabschnitte
und abgetrennte Bereiche

* Anforderungen an die Gestaltung
und den Schutz der Rettungswege

Individuelle Anforderungen

« funktionale Anforderungen zum
Erreichen der Schutzziele

* Anforderungen an Nachweise mit
Ingenieurmethoden

* quantitative Leistungskriterien und

Beurteilungswerte

Versammlungsstatten usw.

Leistungsorientierte Brandschutzkonzepte
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Zusammenfassung

o Materielle Anforderungen nur fur Standardgebaude,
Abweichungen bei nahezu jedem Sonderbau

a GrolRer Ermessensspielraum bei Abweichungen und z.T.
zweifelhafte KompensationsmalRnahmen

O Alternative technische Lésungen grundsatzlich mdglich
und den Standardlésungen ggf. Gberlegen

O Bessere Verankerung leistungsorientierter Nachweise in
den Brandschutzvorschriften notwendig, um die
Maglichkeiten der Eurocodes flexibel nutzen zu kénnen

O Schutzziele, Leistungskriterien und Sicherheitsniveau
mussen geklart und geregelt werden

Leistungsorientierte Brandschutzkonzepte i B M B
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Ausblick

0 Beschrankung der Bauordnung auf grundsatzliche
Anforderungen (analog zu Regelungen im Ausland)

a Durchfuhrungsregelungen fir alle Gebaude- und
Nutzungsarten mit alternativen Losungen als Grundprinzip

e Materielle Anforderungen fir Standardgebaude sowie

e Gleichwertige Alternativen (statt ,Abweichungen®) mit
konkreten Schutzzielen und Leistungskriterien

e Schutzzielerreichung bei Standardgeb&uden nach
heutigem Baurecht zum Teil noch nachzuweisen

QO Beispiel: Muster-Industriebaurichtlinie 2000, Abschnitt 4
e 3 alternative Nachweisverfahren
e Vereinfachter Nachweis auf der sicheren Seite
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